Davaci vekili tarafindan davali aleyhine verilen dilek¢e ile rucilien
tazminat istenmesi lizerine mahkemece yapilan yargilama sonunda davanin
kabuliine dair verilen kararin incelenmesi davalilar vekili tarafindan siiresi
icinde istenilmekle temyiz dilekg¢esinin kabuliine karar verildikten sonra tetkik
hakimi tarafindan hazirlanan rapor ile dosya icerisindeki kagitlar incelenerek
geregi goriistldii.

Dosyadaki yazilara kararin dayandigi kanitlarla yasaya uygun gerektirici
nedenlere  Ozellikle  delillerin  degerlendirilmesinde  bir  isabetsizlik
goriilmemesine gore asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar
reddedilmelidir.

Dava davalilarin murisinin haksiz eylemi sonucu ugranilan zararin
tazmini istemine iliskindir. Mahkemece davanin kabuliine karar verilmis hiikiim
davalilardan tarafindan temyiz edilmistir.

Dosya kapsamindan davacinin 6dedigi miktarin 6deme tarihinden
itibaren isleyecek faizi ile birlikte tahsilini istedigi ancak davacinin dava dist
sirket aleyhine icra takibi yaptig1 bu sirkete ait iki adet aracin satisinin yapildigi
yine dava dis1 ilgili sirketin hak edislerinden kesinti yapildig1 anlasilmaktadir.
Su halde yapilan bu Odemelerin asil borcun ne kadarma tekabiil ettigi
hesaplanarak mahsup edilmek suretiyle zararin kapsami belirlenmelidir.
Mahkemece bu husus gozetilmeksizin ve hi¢ tahsilat yapilmamis gibi hiikiim
kurulmasi dogru goriilmemis ve kararin bu nedenle bozulmas1 gerekmistir.

Temyiz edilen kararin agiklanan nedenlerle temyiz eden davali yararina
bozulmasina diger temyiz itirazlarinin ilk bentte agiklanan nedenlerle reddine ve
pesin alan harcin istek halinde geri verilmesine oybirligiyle karar verildi.



