Borglular hakkinda ¢eke dayali olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla icra takibi yapilmis olup borglular vekili siiresi i¢inde icra mahkemesine
bagvurarak takip dayanagi ceklerin teminat ¢eki oldugundan bahisle takibin
iptaline karar verilmesini talep etmis mahkemece tarihsiz taahhiitnamenin
alacakli tarafindan inkar edilmedigi ve bayilik sozlesmesine istinaden ve
s0zlesmenin eki olarak diizenlendigi sdzlesme ve taahhiitnameden takibe konu
ceklerin sozlesmenin teminati olarak verildiginin anlasildig1 c¢eklerin tahsilinin
yargilamay1 gerektirdigi gerekgesi ile davanin kabulii ile takibin iptaline karar
verildigi anlagilmaktadir.

Ticaret Kanunu geregince ¢ekin kayitsiz ve sartsiz muayyen bir bedelin
O0denmesi i¢in havale unsurunu igermesi ve illetten miicerret olmasi gerekir.

Hukuk Genel Kurulunun kararlarinda da benimsendigi lizere dayanak
belgenin hangi iliskinin teminati oldugu yazili belge ile kanitlanmalidir. Icra ve
Iflas Kanunu uyarinca belgede takip dayanagi senede acik¢a atif yapilmasi
zorunlu olup acgik¢a atif yapildiginin kabulii i¢in senedin vade ve tanzim
tarihleriyle miktarlarinin belirtilmesi gereklidir.

Mahkemece takip dayanagi c¢eklerin bayilik so6zlesmesi ve sézlesme eki
taahhiitname kapsaminda verilmis teminat ceki oldugundan bahisle takibin
iptaline karar verilmisse de hilkme esas alinan taahhiitnamenin imzasiz ve
tarihsiz oldugundan yazili delil olarak kabul edilmesinin miimkiin olmadigi
bayilik s6zlesmesi ve e posta igeriklerinde ¢eklerin teminat i¢in verildigine dair
acik bir diizenlemenin yer almadig1 c¢ekler iizerinde teminata iligkin bir serhin
bulunmadigi ve alacaklinin da teminat iddiasini kabul etmediginden g¢eklerin
teminat ¢eki oldugunun kabulii miimkiin degildir.

O halde mahkemece istemin reddi gerekirken kabulii ile takibin iptaline
karar verilmesi isabetsizdir.



