Davaci vekili tarafindan davali belediye baskanligi aleyhine verilen
dilek¢e ile itirazin iptali istenmesi lizerine mahkemece yapilan yargilama
sonunda davanin reddine dair verilen kararin incelenmesi davaci vekili
tarafindan stliresi i¢inde istenilmekle temyiz dilekgesinin kabuliine karar
verildikten sonra tetkik hakimi tarafindan hazirlanan rapor ile dosya igerisindeki
kagitlar incelenerek geregi goriisiildii.

Dava itirazin iptali davasidir. Mahkemece istem reddedilmis karar
davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir. Davaci davali belediye baskanligina
ihale yoluyla kiraya verdigi kum ocaginin isletme ruhsat bedelinin tahsili i¢in
yapilan icra takibine bor¢lu davali belediye baskanligi tarafindan yapilan itirazin
iptalini istemistir. Davali davanin reddini savunmustur.

Mahkemece isletme ruhsati verilirken Maden Kanunu ve Yonetmeligi
geregince yapilmasi gerekli incelemeleri yapmadan isletme ruhsati veren
davacinin kusurlu olmasi nedeniyle davanin reddine karar verilmistir.

Kanun hiikmiine gore genel katma ve 6zel biitgelerle yonetilen daireler
ve belediyelerle sermayesinin tamami devlete veya belediyelere yahut ozel
idarelere ait olan daire ve miiesseseler arasinda c¢ikan uyusmazliklardan adli
yarginin gorevi icinde bulunanlar o kanunda yazili tahkim usuliine gore
¢Ozlimlenir.

Davada taraflardan biri il 6zel idaresi digeri ise belediye olup taraflarin
sifati geregi aralarindaki uyusmazligin tahkim usuliine gore ¢oziimlenmesi
gerektigi gozetilerek sozii edilen yasa hilkkmii uyarinca dava dilekg¢esinin gorev
yoniinden reddine karar verilmesi gerekirken isin esasmin incelenmis olmasi
usul ve yasaya aykiri olup kararin bu nedenle bozulmas1 gerekmistir.
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