Davacinin agmis oldugu defter imhasina izin davasimin yapilan
yargilamasi sonunda ilamda yazili nedenlerden dolay1 davanin reddine yonelik
olarak verilen hiikkmiin siiresi i¢inde davacilar vekilince temyiz edilmesi tizerine
dosya incelendi geregi konusulup diisiiniildii.

Istemciler iflas idaresi memuru olarak calistiklarini ve iflasmn
kapanmasindan sonra uhdelerinde kalan defterlerin muhafazasi nedeniyle
masrafa katlandiklarini yasal siiresi dolan defterlerin imhasina karar verilmesini
talep etmislerdir.

Mahkemece bu yonde yasanin mahkemeye bir yetki vermemis oldugu
heniiz on yillik siirenin dolmadig1 ve yetkinin idari nitelikte oldugu gerekcesiyle
istemin reddine karar verilmistir.

Karar istemciler temyiz etmislerdir. iflas idaresinin gorevi kural olarak
iflasin kapatilmasi ile sona erer. Bundan sonraki islemler 6rnegin sonradan
bulunan bir malin paraya cevrilip alacaklilara 6denmesi islemi iflas dairesi
tarafindan yapilir. Nizamnamenin ilgili maddesinde de herhangi bir nedenle
ortaklara verilemeyen defterlerin daireye birakilacagi hususu diizenlenmistir.

Bu durumda istemcilerin iflasin kapatildig: giin itibariyla defterleri iflas
dairesine birakmalar1 gerektigi ve nizamnamenin tanidigi bu imkanin halen
devam ettigi halde gecen siire i¢inde sorumlu olmadiklar1 bir isi tistlendikleri ve
teslim 1sini  diledikleri zaman gerceklestirebilecekleri  diisiiniildiigiinde
istemcilerin bu talebi ileri siirmelerinde hukuki yararlarinin bulunmadigi
anlasilmaktadir.

Mahkemece istemin bu nedenle reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim
kurulmasi isabetsiz ise de sonucu itibariyla yerinde bulunan kararin gerekgesinin
bu sekilde degistirilmesi ve diizeltilmek suretiyle onanmasina karar verilmesi
gerekmistir.



